Impressies van een bezoek aan Israël en de bezette gebieden

Van 6 tot 14 juni 2009 maakte ik een reis naar Israël en de bezette gebieden. Een deel van de reis volgde ik het programma van Aprodev. Arie van der Plas, programmamanager van  Kerk in Actie en Feije Duim, relatiebeheerder Kerk in Actie. Zij maakten grote delen van mijn reis mee. Ik maakte de reis op uitnodiging van een delegatie Palestijnse leiders van christelijke kerken die vorig jaar in Nederland op bezoek waren. Behalve een aantal van deze leiders, bezocht ik diverse projecten waar Kerk in Actie in betrokken is, had gesprekken met vertegenwoordigers van het Jodendom, met Palestijnse christenen, met opbouwwerkers in o.a. Bethlehem en Haifa en bezocht ik Nes Ammim. 
Het algemene beleid van de Protestantse Kerk is verwoord in de nota ‘Het Israëlisch-Palestijns conflict in de context van de Arabische wereld van het Midden-Oosten’ (IP-nota, april 2008). Daarin is verwoord dat Israël recht heeft op een thuisland. De kerk zal dit steeds weer moeten uitspreken. God heeft zijn volk niet losgelaten en de terugkeer van Joden, na de Holocaust, is een teken van de trouw van God. Een Joodse staat is het antwoord op de Holocaust. De Holocaust is de uitkomst van antisemitisme dat als een schaduw de geschiedenis volgt, een schaduw die ook over de kerk ligt. Daarom dient het recht op een Joodse staat onverkort erkend te worden, ook door Palestijnse leiders. Het zou een ramp zijn voor het joodse volk, wanneer de staat Israël ten onder zou gaan. 
Het is begrijpelijk dat Israël zich bedreigd heeft gevoeld en voelt. Er zijn nog steeds radicale elementen die de staat Israël niet erkennen. Antisemitisme is niet dood. Ook Iran is een reële dreiging. 
Tegelijk is duidelijk dat een preoccupatie met de eigen veiligheid ook kan leiden tot een politiek die onrecht veroorzaakt. Israël is nu ook bezetter, en dat leidt gemakkelijk tot mechanismen die de morele integriteit ondergraven. Weliswaar is Israël een rechtstaat met een High Court, maar het recht zegeviert helaas niet altijd. En vanzelfsprekend dienst Israël zich net als elk ander land ook aan internationaal recht te houden. De houding: ‘ze moeten ons altijd hebben’, hoe begrijpelijk ook, kan tot een Calimero-effect leiden, en dat heeft nog nooit positieve resultaten opgeleverd.  

De Palestijnse christenheid vormt een minoriteit, die verder slinkt. Zij weet zich verbonden met het lot van het Palestijnse volk. Dat heeft zwaar te leiden onder de bestaande politieke verhoudingen. Er is de voortdurende nasleep van 1948, waarin vele Palestijnen verdreven of gevlucht zijn en in vluchtelingenkampen terecht gekomen zijn.  Dan is er de nasleep van de oorlog in 1967 waardoor de Westbank en Gaza bezet gebied zijn geworden, en in de nasleep waarvan Oost Jeruzalem door Israël werd bezet, en zo vrijwel onbereikbaar werd voor de meeste Palestijnen. Gaza is weliswaar door de Israëlisch verlaten, maar de oorlog die er heeft gewoed, heeft zijn sporen nagelaten, zo bleek mij tijdens het bezoek dat ik met de leden van Aprodev aan Gaza bracht. Er zijn veel huizen kapot geschoten. Gaza is praktisch van de buitenwereld afgesloten. Palestijnen kunnen het land niet uit en Israëliërs het land niet in. Tegelijk is het afhankelijk van buitenlandse hulp. Een economie kan zich niet ontwikkelen. Hamas heeft de macht in handen en regeert zo nodig meedogenloos. Oudere mensen zullen wachten op betere tijden, maar jongere mensen zullen radicaliseren. 

De situatie op de West-Bank is op zijn zachts gezegd ongunstig. De muur heeft als gunstig effect dat de aanslagen en zelfmoordacties zijn opgehouden, maar deze muur is en blijft zeer omstreden. Hij staat veelal niet op de zogenaamde groene lijn, de grens tussen Israël en de bezette gebieden. De settlements in de West-Bank vormen landtongen die zwaar zijn beschermd. Door de muur zijn vele Palestijnen afgesneden van hun land of wordt het hen praktisch onmogelijk gemaakt in Israël te werken. In de West-Bank zelf staan veel gebieden als gevolg van het Oslo-accoord onder Israëlische zeggenschap. De bewegingsvrijheid van Palestijnen is zeer ingeperkt. Dit alles leidt tot veel frustratie. Het is niet goed te zien hoe een vitale Palestijnse staat hier zou kunnen ontstaan. Het is te verwachten dat door deze politiek radicale elementen in de islam in de kaart wordt gespeeld. 

Palestijnse kerkelijke leiders pleiten voor een twee-statenoplossing, waarbij dan wel de garanties moeten komen dat er van een vitale en levensvatbare Palestijnse staat sprake zal zijn. Zij hebben bij een bezoek dat Jimmy Carter aan hen bracht op 13 juni, en waar ik bij aanwezig was, bepleit dat dit dan wel een democratische staat moet zijn, en niet een staat gebaseerd op religieuze wetgeving. Ik vind dat we hen hierin moeten steunen. Zij spreken immers niet tegen het Joodse volk en ontkennen niet het bestaansrecht van Israël maar komen wel op voor een rechtmatig verlangen naar autonomie. 

De presentie van de kerk in Jeruzalem en de Palestijnse gebieden is van groot belang. Juist de kerk pleit voor verzoening en het bouwen van bruggen. Er zijn vele initiatieven die dit pogen te verwerkelijken. Vanuit Kerk in Actie wordt een aantal van deze initiatieven ondersteund. 
De situatie van Palestijnse christenen is precair. Zij weten zich solidair met het eigen volk, maar zien met lede ogen dat dit volk wordt gemarginaliseerd en dat zo extremistische elementen in de kaart wordt gespeeld: elementen die evenzeer bedreigend zijn voor de kerk. Zij pleiten ervoor dat belemmeringen om huizen te bouwen worden weggenomen, dat wordt gegarandeerd dat je kunt trouwen met wie je wilt en dat bewegingvrijheid wordt toegestaan. Nu vindt een vorm van segregatie plaats die dat laatste zeer inperkt. In dit appel steunen wij de Palestijnse christenen. 
Er zijn veel bewonderenswaardige pogingen om vitaal leven te stimuleren. Ik denk aan Mitri Raheb en zijn ‘culturele’ benadering in Bethlehem. Ik denk aan Zoughbi Zoughbi en zijn Palestinian Conflict Resolution Centre WI’AM, eveneens in Bethlehem. Het is van belang dat deze pogingen door gaan. Ze stimuleren de eigen culturele identiteit en bestrijden een slachtoffermentaliteit. 
Daarnaast denk ik aan de pogingen van allen die de dialoog willen bevorderen en vreedzame coexistentie nastreven. Deze pogingen worden ondernomen door Joden en Palestijnen. Indrukwekkend is aan Joodse zijde het initiatief van ‘Other voice’: Joodse burgers die in Sederot hebben geleden onder de raketbeschietingen uit Gaza, maar zich hebben verzet tegen de neiging wraak te nemen en gepoogd hebben contacten tussen burgers aan beide zijden van de ‘muur’ te leggen. Indrukwekkend is ook datgene wat door de Stichting Parents Circle is ondernomen: mensen aan beide zijden, die een zoon of broer hebben verloren in de strijd, maar alles in het werk stellen verzoening tot stand te brengen. Immers, een politieke oplossing, die niet gedragen wordt door verzoening en co-existentie zal geen stand houden. 
Intussen hebben we te maken met twee volken die getraumatiseerd zijn en verder getraumatiseerd raken. De situatie lijkt weinig hoop te bieden. Het wederzijdse onbegrip is groot. Er worden wederzijds vooroordelen gevestigd en bevestigd. Leerboeken, zo werd mij gezegd, spelen hier vaak een dubieuze rol in. Daarom dient het appel op eerlijke informatie over de ander, en in het algemeen over de drie religies, krachtig ondersteund te worden. Ook de verdeeldheid in Palestijns huis is groot. Corruptie, strijd om de macht, extremisme zijn grote problemen. Het perspectief van een zich verenigende staat gebaseerd op de sharia is bedreigend voor de kerk en meer in het algemeen voor de vrede. 
Veel Joden zijn van mening dat Israël de gave van het land heeft om er als vrij volk te leven, maar ook om er recht te doen. Rabbies for Human Rights geven aan dat het land als gave de gelegenheid en de plicht biedt om de wetten van God na te leven. Daarom protesteren ze tegen vormen van ontrechting van Palestijnen. Zij verdienen onze steun. Dat geldt ook voor allen, die pleiten voor openbaarheid over misstanden zowel aan Israëlische als aan Palestijnse kant. Zo is de moed van ex-soldaten die ‘breaking the silence’ hebben opgericht, zeer te waarderen. Transparantie en de moed om het functioneren van het eigen leger, zowel in de oorlog tegen Gaza als in het optreden van de militaire machthebbers, ter bescherming van de kolonisten, tegen Palestijnen bespreekbaar te maken, is een teken van de kracht van een volk. 

Het is voor de kerk van groot belang het gesprek met Israël voort te zetten. Ontmoetingen met het levende jodendom zijn geen luxe, maar zijn wezenlijk voor de kerk. De bezoeken die ik bracht aan diverse Joodse partners bevestigde mij hierin. Ook Nes Ammim is daarom nog steeds belangrijk. In dit gesprek zal natuurlijk de actuele context niet omzeild mogen worden. 
Hete hangijzers zijn de settlements, het recht tot terugkeer van de vluchtelingen en de status van Jeruzalem. Deze problemen zullen moeten worden opgelost, hoe moeilijk ze ook zijn. De IP nota geeft daar opmerkingen over. In ieder geval zal de nederzettingspolitiek moeten worden herzien. Bevriezen is een eerste stap, maar deze zal op zich geen resultaat opleveren als het niet gepaard gaat met andere initiatieven, zoals hierboven beschreven. 

Het is te hopen dat er politieke leiders opstaan die de moed hebben verrassende stappen te zetten. We bevelen aan dat de Minister van Buitenlandse Zaken bij zijn eerstvolgende bezoek aan Israël ook tijd in zal ruimen voor gesprek met vertegenwoordigers van de kerken en christelijke gemeenten, zoals hij dat bij hun bezoek aan Nederland in 2008 heeft toegezegd. 
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